Zapis zo 7. zasadnutia Monitorovacieho
vyboru pre Operaény program

olP/slK

operacny . i :
program Bratislavsky kraj

bratislavsky EUROPSKA UNIA
kraj Eurépsky fond

regionalneho rozvoja

Termin zasadnutia: 13. december 2012

Miesto konania: Bratislava, zasadacia miestnost Ministerstva pddohospodarstva
arozvoja vidieka SR vbudove na Prievozskej ulici ¢ 2/B
na 2. poschodi

Cas konania: 13:00 hod.
Predsedajuci: Mgr. Anton Streddk, veduci sluzobného uradu MPRV SR
Pritomni: podl'a prezen¢nej listiny (monitorovaci vybor bol uznasaniaschopny)

Program zasadnutia Monitorovacieho vyboru pre OPBK:

—

Privitanie a otvorenie zasadnutia

2. Overenie uzna$aniaschopnosti, schvélenie overovatela zapisu, kontrola uloh
vyplyvajucich z predchadzajucich uzneseni Monitorovacieho vyboru pre OPBK
Prehl'ad prijatych rozhodnuti Monitorovacieho vyboru pre OPBK prostrednictvom
pisomnej procedury

Navrh na prerozdelenie finanénych prostriedkov technickej pomoci

Informacia o zmenach v Programovom manuali pre OPBK

Informécia o pokroku v implementéacii OPBK

Diskusia

Zaver
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Podkladové materidly k zasadnutiu Monitorovacieho vyboru pre OPBK boli ¢lenom vyboru
zaslané v predstihu elektronickou postou.

1. Privitanie a otvorenie zasadnutia

Zasadnutie Monitorovacieho vyboru pre OPBK otvoril a viedol Mgr. Anton Stredak, veduci
sluzobného uradu MPRV SR (d’alej aj ,,predsedajuci®), ktory ospravedInil neucast’ predsedu
Monitorovacieho vyboru pre OPBK (dalej aj ,vybor®) p. ministra pddohospodarstva
arozvoja vidiecka SR Lubomira Jahnatka z dovodu pracovnej zaneprazdnenosti. Zaroven
pritomnych informoval, Ze je predsedom vyboru p. ministrom splnomocneny na predsedanie
7. zasadnutia vyboru. Predsedajuci predniesol program zasadnutia vyboru; nakolko nikto
z pritomnych nevzniesol Ziadnu pripomienku ani doplnenie k programu, zasadnutie vyboru
pokracovalo v zmysle programu.
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2. Overenie uznaSaniaschopnosti vvboru, schvalenie overovatel’a zapisu, kontrola uloh
vyplyvajucich z predchadzajicich uzneseni Monitorovacieho vvboru pre OPBK

Kontrola uznasaniaschopnosti vyboru: tajomnik vyboru, riaditel’ odboru riadenia pomoci
pre Bratislavsky kraj Ing. Viktor Veselovsky (d’alej aj ..tajomnik vyboru™) konstatoval
uznasaniaschopnost’ vyboru v zmysle Statutu a rokovacieho poriadku vyboru, nakol’ko bola
pritomna nadpolovicnd vécésina vetkych ¢lenov vyboru (prezenénd listina zo zasadnutia
vyboru tvori prilohu tohto zéapisu). Tajomnik vyboru, ktory je zaroven aj ¢lenom vyboru,
nedisponuje hlasovacim pravom.

Schvilenie overovatel’a zapisu: za overovatela zapisu bola podla abecedného poradia
ur¢eny Ing. Ladislav Simko, zastupca za HP Informacna spolo¢nost’.

Kontrola uloh: tajomnik vyboru Ing. Viktor Veselovsky informoval o splneni tloh, ktoré
boli Riadiacemu orgdanu OPBK ulozené predchadzajucim uznesenim vyboru ¢&. 14/2011
na jeho riadnom zasadnuti v juni 2011.

3. Prehl’ad prijatych rozhodnuti Monitorovacieho vyboru pre OPBK prostrednictvom
pisomnych procedur

Tajomnik vyboru Ing. Viktor Veselovsky informoval pritomnych o troch rozhodnutiach
vyboru schvalenych prostrednictvom pisomnej procedury od posledného zasadnutia vyboru
vjuni 2011 - na zaklade pisomnych hlasovani (per rollam) boli schvélené uznesenia vyboru
& 15/2011; €. 16/2012.a €. 17/2012.

Nakol'ko nikto z pritomnych nevzniesol Ziadne pripomienky, predsedajuci Mgr. Anton
Stredak skonstatoval, Ze Monitorovaci vybor vzal na vedomie Informaciu o prehlade
prijatych rozhodnuti Monitorovacieho vyboru pre OPBK prostrednictvom pisomnych
procedur.

4. Navrh na prerozdelenie finanénvch prostriedkov technickej pomoci:

Navrh na prerozdelenie finanénych prostriedkov technickej pomoci vramci OPBK
prezentoval Ing. Juraj Juhédsz, veduci oddelenia riadenia programov pomoci pre Bratislavsky
kraj. Na zaklade navrhu na prerozdelenie finan¢nych prostriedkov sa odporu¢a presunut’ ¢ast’
finanénych prostriedkov (930 000 EUR), alokovanu v ramci prioritnej témy 86 Hodnotenie
a Studie, informovanie a komunikicia, do prioritnej témy 85 Priprava, vykondvanie,
monitoring a kontrola. Finanéné prostriedky budu pouzité na refundaciu mzdovych nakladov
zamestnancov Riadiaceho organu OPBK v obdobi rokov 2013 —2015.

Christopher Todd, zastupca EK, adresoval zastupcom Riadiaceho organu pre OPBK niekol'ko
otazok a pripomienok v stvislosti s navrhovanym prerozdelenim finanénych prostriedkov,
ato:
- bude zostavajica suma v prioritnej téme 86 (cca. 49 000 EUR) postacujtca
pre aktivity suvisiace s publicitou, informovanost'ou a hodnotenim?
- tieto finan¢né prostriedky (cca. 49 000 EUR) budu pouzité najmé na zabezpecenie ex-
ante hodnotenia pre budice programové obdobie — upozornil vsak, Ze zabezpecené
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musia byt finanéné prostriedky aj pre realizaciu ex — post evaluacie sucasného
programového obdobia;

- ide orealokdciu pomerne vel'kého objemu finanénych prostriedkov - apreco teda
nebolo takéto rozdelenie fin. prostriedkov navrhnuté uz na zaéiatku programového
obdobia;

- je to technicka podpora poskytovana Eurdpskou uniou z ERDF, av$ak tato podpora
nemdze uUplne nahradzovat' finanéné prostriedky, ktoré by mali byt poskytované
7o §tatneho rozpoctu.

Ivan Fecenko, zastupca Eurdpskej komisie sa taktiez opytal, ¢i zvy$nych cca. 49 000 EUR
bude postacujucich na aktivity suvisiace s publicitou a hodnotenim programu. Tato suma
sa javi ako dost’ nizka na finan¢né pokrytie tychto aktivit.

Ing. Juraj Juhdsz, veduci oddelenia riadenia programov pomoci pre Bratislavsky kraj
v nadvdznosti na dotazy zéastupcov EK informoval, Ze v predloZzenom materiali je uvedené,
ze hodnotenia a publicita prebiehajiceho obdobia su uz zakomponované do existujicich
projektov technickej pomoci, ktoré pokryvaji celé stcasné programové obdobie. V tychto
projektoch st zapocitané vsetky hodnotenia, ktoré by mali byt realizované v programovom
obdobi 2007 — 2013. Zvy$na suma cca. 49 000 EUR bude vyuZitd na ex — ante hodnotenie
nového programového obdobia. Az v priebehu neskorSieho obdobia vedel Riadiaci orgéan
OPBK presnejsie definovat’ redlne finanéné potreby suvisiace s technickou pomocou a tieto
su teda zakomponované do tych projektov, ktoré si uz realizované¢ a budu realizované.
Projekty uz existuji, su nastavené, su zakontrahované aich realizdcia bude prebiehat
do konca programového obdobia.

Ivan Fecenko. zastupca Europskej komisie sa opytal, aky je finanény objem prostriedkov
vy¢lenenych na evaluaciu programu.

Ing. Juraj Juhdsz informoval, Ze pre oblast’ informovanosti a publicity bolo vyélenenych
do konca programového obdobia 150 000 EUR a pre oblast” hodnotenia takisto 150 000 EUR.
Tieto sumy by mali pokryt’ planované aktivity do konca programového obdobia.

Christopher Todd. zastupca EK poziadal zastupcov Riadiaceho organu OPBK o pisomnu
informaciu, v ktorej by bolo uvedené, aké sumy su vyé€lenené pre publicitu a pre hodnotenie,
prip. Studie. Takisto sa opytal na dovod takého velkého finan¢ného transferu pre mzdy
zamestnancov - ako to, ze takato suma nebola definovana/odhadnuté uz skor?

Ing. Juraj Juhasz uviedol, Ze potreby sa urcitym spoésobom vyvijali v priebehu implementacie
programu a na zac¢iatku programového obdobia sa niektoré potreby resp. finanéné vydavky
nedali presne odhadnut’. Uvedené sa tyka najmé studii, publicity, materidlneho zabezpecenia
alebo administrativnych kapacit. V priebehu programového obdobia sa tieto potreby
upresiiovali, Specifikovali - nésledne bolo identifikované, Ze alokovany finan¢ny objem
v prioritnej téme 86 je zbytocne vel'ky a tieto finan¢né prostriedky by neboli vycerpané. Tieto
skutoénosti neboli na zaciatku programového obdobia zname, neexistovali na to Ziadne
normativy — v opa¢nom pripade by rozdelenie finan¢nych prostriedkov bolo na zaciatku
programoveého obdobia uréite iné. OPBK je navySe Specificky tym, Ze v porovnani s inymi
operaénymi programami pokryva iba malé uUzemie apreto jednotlivé naroky,
napr. na materidlne zabezpeenie alebo publicitu, nie s také vysoké ako v pripade inych
programov.
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Christopher Todd. zastupca EK sa opytal, ¢i je k dispozicii prehl'ad alebo analyza zmien,
ktoré vedd k tomuto finanénému presunu.

Ing. Juraj Juhdsz uviedol, Ze to vyplyva najmd zrealneho Cerpania. Na zaCiatku
programového obdobia sa nastavili projekty technickej pomoci na uréity finanény objem,
avSak az v priebehu ich realizacie a ¢erpania sa zistilo, Ze naroky su nizsie, ako boli nastavené
rozpocty projektov. Situdciu negativne ovplyvnil aj tzv. nastenkovy tender — finan¢né
prostriedky, ktoré mali byt’ zaplatené, ostali nakoniec nevyuzité v technickej pomoci. Aktivity
planované v ramci technickej pomoci uz boli vykonané, avsak neboli uhradené z technickej
pomoci OPBK.

Christopher Todd, zéastupca EK poziadal o predlozenie analyzy, ktora by mohla byt
zaujimava aj pre ¢lenov vyboru, z ktorej by bolo zrejmé, Ze presun finanénych prostriedkov
naozaj vyplyva z realnej potreby v personalnej oblasti.

Ing. Juraj Juhdsz wuviedol, Ze pocet refundovanych zamestnancov bol na zaciatku
programového obdobia nizky, nakolko vysoké finanéné objemy boli nastavené najmi
na ostatné aktivity suvisiace s technickou pomocou, napr. publicita, hodnotenia, materialne
zabezpecenie a pod. V priebehu implementécie sa vSak ukazalo, Ze redlne potrebné sumy
su vyrazne nizSie. Postupne sa na zdklade uvedeného zvySoval aj pocCet refundovanych
zamestnancov — stile v8ak nie je refundovany cely pocet zamestnancov Riadiaceho organu
OPBK. Pre doplnenie je potrebné navyse uviest” aj to, Ze v porovnani s ostatnymi opera¢nymi
programami sa percentudlne vyjadrenie finanéného objemu technickej pomoci OPBK znizilo,
nakol'ko alokéacia pre OPBK bola navySena v ramci revizie programu - vyska finanénych
prostriedkov vy¢lenenych pre technicki pomoc OPBK vsak ostala nezmenena.

Christopher Todd., zastupca EK opédtovne uviedol, Ze i tak by bolo vhodné predlozit’ analyzu
prerokovavanej problematiky.

PhDr. Emil Picha, CSc.. riaditel kanceldrie generdlne] riaditel’ky Agentiry na podporu
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prostriedkov z technickej pomoci v porovnani s ostatnymi operaénymi programami NSRR.
Pozadovant analyzu prerokovavanej problematiky vieme poskytnut’.

Ivan Fecenko. zastupca Eurdpskej komisie sa opytal, ako presne budt vyuzité realokované
finanéné prostriedky ako aj zostavajice finanéné prostriedky (eSte zostavajice finanéné
prostriedky na mzdy v prioritnej téme 85) — pre kolko zamestnancov su tieto prostriedky
ur¢ené a ako sa tito I'udia podiel'aju na realizacii programu.

Ing. Juraj Juhdsz uviedol, Ze tymito finan¢nymi prostriedkami by mala byt” pokryta refundacia
miezd 16 zamestnancov Riadiaceho organu OPBK v priebehu rokov 2013 — 2015. Pocet
zamestnancov sa nebude zvySovat a navySe refundacia miezd z technickej pomoci OPBK,
aj po tejto realokdcii, nebude pokryvat’ vsetkych zamestnancov Riadiaceho organu OPBK.

Nakolko uz nikto zpritomnych nevzniesol Ziadne pripomienky, predsedajuci
Mgr. Anton Streddk ukon¢il diskusiu k tomuto bodu programu a zarovern zadal zastupcom
Riadiaceho organu OPBK za ulohu vypracovat analyzu prerokovanej problematiky
a predlozit’ ju ¢lenom vyboru a zastupcom Eurdpskej komisie.
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Nasledne dal predsedajuci hlasovat’ o ndvrhu na prerozdelenie finan¢nych prostriedkov
technickej pomoci OPBK tak, ako je uvedené v prerokovanom materiali.

Hlasovanie: za: 17
proti: 0
zdrzali sa: 1

Vysledok hlasovania: Monitorovaci vybor pre OPBK schvilil navrh na prerozdelenie
finanénych prostriedkov technickej pomoci tak, ako je uvedené v prerokovanom
materiali (prerokovany material bude tvorit’ prilohu k Uzneseniu Monitorovacieho vyboru
pre OPBK ¢. 18/2012, ktoré bude zverejnené na webovom sidle Riadiaceho organu pre OPBK

www.opbk.sk).

5. Informacia o zmenach v Programovom manuali pre OPBK

Informaciu o zmenéach v Programovom manuali pre OPBK prezentoval pritomnym Ing. Juraj
Juhész. veduci oddelenia riadenia programov pomoci pre Bratislavsky kraj. Od posledného
zasadnutia vyboru v jini 2011 Riadiaci organ pre OPBK vydal 4 aktualizacie a jednu novu
verziu Programového manualu pre OPBK (d’alej aj ,.PM pre OPBK*):

- aktualizacia ¢. 1 PM pre OPBK zo 6. jila 2011, verzia 8;

- PM pre OPBK, verzia 9 z 20. januara 2012;

- aktualizacia ¢. 1 PM pre OPBK z 24. januéra 2012, verzia 9;

- aktualizacia ¢. 2 PM pre OPBK z 15. februara 2012, verzia 9;

- aktualizacia ¢. 3 PM pre OPBK z 20. aprila 2012, verzia 9.

Ing. arch. Mgr. art. Elena Pitoprstd, zastupkyiia za EKOFORUM sa v stvislosti so zmenou
podpolozky ,.Pracovné odevy, obuv apracovné pomdcky™ zneopravnenej na opravnenu
opytala (zmena vyplyvajica z aktualizécie ¢. 3 PM pre OPBK, verzia 9) opytala, ¢i ide ndkup
pomocok pre I'udi, ktori kontroluja projekty v teréne a akd suma bola vy¢lenena resp. pouzita.

Ing. Juraj Juhdsz potvrdil Ze ide o pomdcky pre l'udi kontrolujtcich v teréne. Samotny nakup
pomocok viak doteraz este realizovany nebol a mozno ani realizovany nebude.

Nakolko wuz nikto zpritomnych nevzniesol ziadne pripomienky, predsedajuci
Megr. Anton Streddk skonStatoval, Ze Monitorovaci vybor vzal na vedomie Informaciu
o zmenich v Programovom manuaili pre OPBK.

6. Informacia o pokroku v implementicii OPBK

Informéciu o pokroku vimplementacii OPBK podla stavu k 30.11.2012 prezentoval
pritomnym tajomnik vyboru Ing. Viktor Veselovsky. ktory v stru¢nosti priblizil vyhlasené
vyzvy za uplynulé obdobie, schval'ovanie projektov, kontrahovanie, planovany postup
za uCelom vyrazného zvysenia kontrahovania, problémy pri implementacii atd’.).

Ing. Anténia Mayerova, zastupkynia Certifika¢ného organu (MF SR) informovala pritomnych
o finan¢nom pokroku v rameci OPBK z pozicie Certifika¢ného organu.
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Christopher Todd, zastupca EK uviedol, ze OPBK je v porovnani s d’al§imi operaCnymi
programami najpomal$im z hl'adiska kontrahovania finanénych prostriedkov - je to na urovni
cca. 54 %, avsak priemer ostatnych operaénych programov je cca. 71 %. Na zdklade vyziev
vyhlasenych vroku 2012 je tu vsak predpoklad zvySenia kontrahovania o020 %, ¢im
sa dosiahne Groven ostatnych operaénych programov. Dalej sa opytal, aké st plany
Riadiaceho organu OPBK na dosiahnutie 100 % - ného kontrahovania do konca
programového obdobia, pricom je potrebné mat’ na paméti aj to, aby boli zdroje investované
do kvalitnych projektov. Taktiez sa zaujimal o dovody nizkeho zdujmu MSP o projekty
pri ur¢itych typoch vyziev. Tato skutotnost bola problematickd aj vramci minulého
programového obdobia a aké su teda plany Riadiaceho organu OPBK na zvySenie zaujmu
MSP o projekty — napr. prostrednictvom zvySenia informovanosti. Dalej sa opytal
na stav implementacie finanénych nastrojov JESSICA a JEREMIE - taktiez aké su skusenosti
s tymito nastrojmi a ako ich vyuzit' v budiicom obdobi.

Tajomnik vyboru Ing. Viktor Veselovsky v nadvidznosti na otazky zastupcu Europskej
komisie uviedol, Ze kontrahovanie v ramci OPBK na zaklade vyziev vyhlasenych v roku 2012
by malo dosiahnut’ cca. 73 %. Do 15. decembra 2012 bude zverejneny harmonogram vyziev
na rok 2013, pricom Riadiaci organ pre OPBK planuje vyhlasit dve vyzvy, ato
na Integrované stratégie rozvoja mestskych oblasti (Ciastkové projekty) a na skupinu aktivit
zameranu na informa¢no — komunika¢né technolégie v MSP. Na zéklade uvedeného by mala
byt dosiahnutd 100 % - na uroven kontrahovania. K ¢o najefektivnejSiemu kontrahovaniu
moze taktiez prispiet’ pripadna zmena rozhodnutia ministra v sulade so zdkonom o podpore
z fondov (v lehote do 1 roka), kedy by pri zostatku finanénych prostriedkov mohli byt
schvalené aj projekty povodne zamietnuté pre nedostatok finanénych prostriedkov
(napr. v ramci skupiny aktivit 1.1.2 alebo 1.1.3).

Ivan Fecenko, zastupca Eurdpskej komisie poziadal o zaslanie uvedenych planovanych
opatreni Riadiaceho organu OPBK na dosiahnutie 100 % - ného kontrahovania.

Tajomnik vyboru Ing. Viktor Veselovsky d’alej vysvetlil pri¢iny problematickych oblasti
v ramci informa¢no — komunika¢nych technologiach pre MSP. Maximalna vyska pomoci
pre tento typ projektov je iba 75 000 EUR — ide teda o malé projekty a preto aj Cerpanie
je na niz8ej urovni. Na zvy$enie Cerpania je tak potrebné ziskat’ vel'ky pocet takychto malych
projektov, aviak aj skusenosti z poslednej vyzvy poukazuji na skuto¢nost, ze MSP
neprejavuju zaujem v pozadovane] miere — posledna vyzva bola vyuzitd iba na 60 %
z alokécie vyclenenej pre tuto vyzvu.

Ivan Fecenko, zastupca Eurdpskej komisie sa opytal, ¢i nezaujem MSP teda vyplyva z toho,
Ze projekty tohto typu nie su finan¢ne atraktivne.

Ing. Juraj Juhédsz. veduci oddelenia riadenia programov pomoci pre Bratislavsky kraj uviedol
Zze vyzvy pre tento typ projektov prebehli uz aj v predchadzajucej faze implementacie
programu a absorpcia je uz vramci cielového tzemia pravdepodobne vyrazne naplnena.
Na vyrazné zvySenie <cerpania finanénych prostriedkov pre tato skupinu aktivit
je pravdepodobne potrebné, aby projekty predkladali najmé prave novovzniknuté MSP — tieto
ale mozno v su¢asnom obdobi nevznikaji v poZadovanej miere alebo nedokdzu pruzne
reagovat’ na ponuku predkladat’ projekty. Ako vhodné rieSenie sa javi revizia programu,
v ramci ktorej by na zaklade hodnotenia boli presunuté finan¢né prostriedky do ziadanejSieho
opatrenia 2.1 Inovéacie atechnologické transfery, ktoré mé viacSiu absorpciu, realizuji
sa v niom projekty s vy$8im finanénym objemom a je tu vyssi dopyt zo strany MSP.
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Tajomnik vyboru Ing. Viktor Veselovsky nadviazal na Ing. Juhasza a uviedol,
Ze najuspesnejsie opatrenia v ramci OPBK st opatrenia 1.1 Regenerdcia sidiel a 2.1 Inovécie
a technologické transfery. Z tohto dévodu by pravdepodobne bolo vhodné uvazovat’ na tym,
aby sa volné/nevyuzité finan¢né prostriedky z opatrenia 2.2 Informatizacia spolocnosti,
vyClenené pre podporu informaéno-komunika¢nych technologii pre MSP, presunuli
do opatrenia 2.1, v ramci ktorého dopyt podnikatel'ov prevySuje alokované finan¢né zdroje.
Do d'alsieho obdobia je taktiez potrebné uvazovat nad tym, ze podpora by mala smerovat
do ziadanych oblasti podpory typu Integrovanych stratégii rozvoja mestskych oblasti, ktoré
predstavuju prienik najméd regeneracie sidiel a energetickej efektivnosti a predstavuju
komplexné rieSenie rozvoja cielovych tizemi.

Ing. Juraj Juhdsz, vedlci oddelenia riadenia programov pomoci pre Bratislavsky kraj
v stvislosti s pokrokom v implementacii JEREMIE uviedol, ze 2z OPBK bola
na implementaciu tohto finan¢ného nastroja vyclenena suma 3 000 000 EUR z ERDEF.
Priprava realizdcie JEREMIE bola v SR pomerne zdihava a momentalne sa nachadza
vo finalnej faze. Realizacia by sa mala naplno spustit’ najneskdr zac¢iatkom r. 2013 a finan¢né
prostriedky by mali byt efektivne vyuzité. V pripade finan¢ného nastroja JESSICA boli
z OPBK vyc¢lenené finan¢né prostriedky taktiez vo vyske 3 000 000 EUR z ERDEF. V roku
2012 bol na narodnej urovni finalizovany implementa¢ny mechanizmus pre JESSICU
avpriecbehu r. 2013 sa ocakdva spustenie implementéacie tohto finanéného nastroja.
Vzhl'adom na Ucel vyuzitia, ¢o je najmi energeticka efektivnost’ bytovych domov, sa ocakava
efektivne vyuzitie finanénych prostriedkov.

Christopher Todd, zdstupca EK uviedol, Ze je potrebné urychlit' implementaciu finanénych
nastrojov JEREMIE a JESSICA aby sa tak predi§lo mozZnosti nevycerpania vyc¢lenenych
finan¢nych prostriedkov, nakol'ko tieto musia byt” vyuzité¢ do konca programového obdobia.
Implementacia tychto finanénych néstrojov takisto predstavuje pilotné projekty a skusenosti
s nimi mozu byt zohl'adnené aj pri priprave d’aldieho programového obdobia. Co sa tyka
problémovych oblasti v pripade MSP - tieto je potrebné zohladnit' pri priprave nového
programového obdobia, nakol'ko prave podpora MSP bude v nasledujiucom obdobi prioritna.
V buducnosti by taktieZ bolo vhodné zatraktivnit’ vyzvy pre MSP takym spésobom, aby boli
pre nich zaujimavé.

Tajomnik vyboru Ing. Vikior Veselovsky reagoval na zastupcu Europskej komisie a upresnil,
ze v ramci OPBK sa nizsi zaujem MSP tyka podpory zameranej na informaéno-komunika¢né
technologie v MSP, a to najmé z dévodov uz skor uvedenych. V ramci OPBK je v3ak vyrazny
zaujem MSP o projekty podporované prostrednictvom opatrenia 2.1 Inovécie a technologické
transfery, a to napr. nadkup novych technolégii alebo manazment kvality — ¢ize problematicka
v rdmci MSP je iba oblast’ podpory zamerana na informaéno-komunikaéné technologie. Dalej
taktiez uviedol, ze pomoc v budicom obdobi by mala byt okrem MSP aj nad’alej zamerand
na regeneraciu sidiel, v rdmci ktorej bol zaznamenany vel’ky zdujem — bolo by teda vhodné,
aby infrastruktara bola zahrnutd aj do nového programového obdobia.

Ing. Juraj Juhdsz, veduci oddelenia riadenia programov pomoci pre Bratislavsky kraj
v suvislosti s MSP eSte doplnil, ze vramci opatreni 2.1 a2.2 (podpora MSP) je okruh
potencialnych prijimatel'ov, ktory je rovnaky pre obe opatrenia, v ramci cielového uzemia
limitovany — ide o finan¢ny limit minimalnej pomoci na trovni 200 000 EUR za 3 po sebe
nasledujuce kalendarne roky. Aj ztohto dovodu moze nastat’ situdcia, ze MSP by aj mali
zdujem o d’alie Cerpanie finanénych prostriedkov, av§ak tym by uz prekro¢ili stanoveny
finan¢ny limit — napr. MSP realizoval projekt prostrednictvom opatrenia 2.1 v ramci ktorého
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dosiahol stanoveny limit; z uvedeného dovodu uz nemoéze realizovat’ projekt zamerany na
IKT vramci opatrenia 2.2. anemdze Ziadat o nendvratny financ¢ny prispevok. Uvedené
skuto¢nosti tak mozu byt tiez pric¢inou nezaujmu MSP o projekty — tento nezaujem vSak moze
byt’ do uritej miery iba zdanlivy.

Ing. Juraj Majtdn, zéstupca za Bratislavski regiondlnu komoru Slovenskej obchodnej
a priemyselnej komory uviedol, Z7e na zdklade predlozeného materidlu ¢lenom vyboru,
tykajiceho sa poslednej vyzvy na predkladanie projektov pre oblast’ informacno-
komunikaénych technolégii v MSP, nie je mozné jednoznac¢ne hovorit’ nedostato¢nom zaujme
MSP (material uvadzal pocet MSP, ktoré v ramcei vyzvy predlozili svoje projekty). Taktiez
poziadal o vysvetlenie resp. dovody neschvélenia netspe$nych projektov, ktorych bolo
pomerne vela (33 projektov bolo predlozenych, ztoho 12 bolo odporu¢enych na
neschvalenie) — ak by totiz boli schvalené, alokdcia na tito vyzvu mohla byt vyCerpana.
Taktiez sa opytal, ¢i neuspesdni ziadatelia mdzu po odstraneni nedostatkov svoje projekty
opdtovne predlozit’.

Tajomnik vyboru Ing. Viktor Veselovsky reagoval na poloZené otazky ainformoval,
ze neuspesné projekty nesplnili podmienky formalnej kontroly alebo odborného hodnotenia
a automaticky tak boli vyradené — toto je Standardny postup pri kazdej vyzve na predkladanie
projektov. Kvalitu predkladanych projektov Riadiaci organ OPBK nevie ovplyvnit, avsak
potencidlni Zziadatelia pripravu svojich projektov mézu konzultovat' so zamestnancami
riadiaceho organu. Nelspe$nym ziadatelom je zaslané rozhodnutie o neschvaleni spolu
s dovodmi neschvélenia a tito potom mozu v d'alSej vyzve predlozit’ svoje opravené projekty.

Ing. Denisa Tekulovd, veduca oddelenia implementacie programov pomoci pre Bratislavsky
kraj konkretizovala doévody neschvalenia projektov z poslednej vyzvy zameranej na oblast’
IKT v MSP — a to najmé nesplnenie podmienok formalnej kontroly, nesplnenie podmienok
opravnenosti Ziadatel'a, nesplnenie podmienok vyrobného podniku, nesplnenie minimélneho
poctu zamestnancov a pod.

Ing. Juraj Majtan, zastupca za Bratislavski regionalnu komoru Slovenskej obchodnej
a priemyselnej komory uviedol, Ze by bolo dobré vyuzit' vSetky financéné prostriedky
vy¢lenené na IKT v MSP, nakol'ko prispevok 75000 EUR je pre firmu ur€ite vyznamna
suma. Ak by v§ak mala ostat’ vy¢lenena alokacia pre IKT v MSP v ramci OPBK nevy&erpana,
moZu sa tieto finan¢né prostriedky presunut’ do opatrenia 2.1 Inovéacie a technologické
transfery — opédtovne vSak zdoraznil, Ze by bolo dobré vyuzit’ zostavajuce finan¢né prostriedky
na IKT. Taktiez uviedol, Ze podmienky ziskania finan¢nej pomoci asi neboli pre MSP
nastavené uplne spravne.

Ing. Denisa Tekulova, vedica oddelenia implementacie programov pomoci pre Bratislavsky
kraj nadviazala na predre¢nikov a zopakovala, ze velky zaujem zo strany podnikatelov je
najmd o opatrenie 2.1 Inovacie a technologické transfery — mnohokrat potom nastava situacia,
ze MSP vycerpaju finan¢ny limit 200 000 EUR projektmi realizovanymi v ramci tohto
opatrenia a nemo6zu tak ziadat' o prispevok na IKT v ramci opatrenia 2.2. Takisto aj okruh
vyrobnych podnikov, ktoré su opravnené na ziskanie prispevku z OPBK, je do uritej miery
limitovany — z pomoci je napr. vylac¢ené lodiarstvo, oceliarstvo, automobilové vyrobné
podniky a pod. Taktiez este doplnila, ze d’al$ia vyzva uréena na podporu IKT v MSP bude
vyhlasend v januari 2013.
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Ing. Juraj Majtan, zéstupca za Bratislavski regiondlnu komoru Slovenskej obchodnej
apriemyselnej komory ponukol pri vyhlasovani novych vyziev pre MSP vyuZitie
komunika¢ného kanalu prostrednictvom Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory,
nakol'ko tato disponuje rozsiahlymi databazami podnikatel'ov.

Ing. arch. Mgr. art. Elena Pitoprstd. zastupkyiia za EKOFORUM podporila navrh
Ing. Majtana na vyuzitie databaz SOPK a zaroven uviedla, Ze tieto databazy mohli byt
vyuzité aj skor. Obcianske zduZenia si taktiez zabezpecuju databazy podnikatelov a na ich
zéklade oslovuju firmy s pozadovanim zameranim. Podnikatelov je potrebné dostatocne
informovat o vyzvach, podmienkach pomoci ako aj o moznosti poskytnutia konzultacii
projektovych navrhov.

Tajomnik vyboru Ing. Viktor Veselovsky podakoval za ponuknut(t spolupracu a podnetné
pripomienky. V suvislosti s prerokovavanou problematikou taktiez uviedol, Ze potencialni
Ziadatelia st informovani najmi prostrednictvom internetovej stranky Riadiaceho organu
www.opbk.sk a pontknutt spolupracu moze Riadiaci orgdn OPBK zvazit'.

PhDr. Stanislav Bruna. zastupca SO/RO pre OPBK uviedol, Ze nepovazuje za vhodny spdsob
oslovovat’ prostrednictvom databaz vSetkych potencialnych ziadatelov — ktora firma
ma zaujem, informaciu si ndjde. Taktiez si nemysli, Ze Riadiaci organ OPBK robi zlu
informa¢nu kampan pre potencidlnych ziadatel'ov. Dovody nezdujmu, tykajice sa iba IKT
v MSP uz boli vysvetlené a napr. pri opatreni 2.1 Inovécie a technologické transfery je zasa
zaujem MSP velmi velky. Urcitym obmedzenim ale je, Ze prispevok moézu ziskat
iba vyrobné podniky — do budtcna by preto bolo vhodné zvazit’ moznost’ ziskania prispevku
aj pre podniky zamerané na sluzby, ktoré takisto potrebuju zavadzat’ IKT.

Ing. Juraj Juhasz, vedici oddelenia riadenia programov pomoci pre Bratislavsky kraj doplnil,
ze vsetky vyzvy su komunikované aj Standardnymi komunika¢nymi prostriedkami,
napr. prostrednictvom printovych médii a internetovej stranky www.nsrr.sk.

Tajomnik vyboru Ing. Viktor Veselovsky taktiez doplnil, ze vSetky vyzvy pre vsetky
opatrenia s komunikované rovnakym spdsobom — aj na zdklade tejto skutocnosti je tak
mozné konStatovat, ze zaujem o IKT v MSP je mens$i v porovnani sinymi opatreniami
OPBK.

PhDr. Emil Picha, CSc., riaditel' kancelarie generdlnej riaditelky Agentiry na podporu
regiondlneho rozvoja MPRV SR uviedol, Ze zdujem podnikatel'ov by mal byt” do urCitej miery
regulovany, nakol'ko skusenosti z inych opera¢nych programov poukazali aj na to, ze prili$
velky zaujem moze byt niekedy az neefektivny. Dalej podotkol, Ze by bolo vhodné
do buducna uvazovat’ nad zvySenim limitu finanéného prispevku pre podnikatel'ov — napr.
sktisenosti z Ceskej republiky poukazali na to, Ze prispevok niz§i ako 200 000 EUR nie je
pre podniky efektivny. Aj ztoho dovodu moze ciastocne vyplyvat nezdujem podnikov
o prispevok (v pripade IKT vMSP je totiz vramci OPBK vyska prispevku
max. 75 000 EUR).

Mgr. Roderik Klinda, zastupca za Operacny program Vzdeldvanie uviedol, ze podnikatelia
mdzu byt informovani napr. aj prostrednictvom vyroénych konferencii a taktiez komory
mdzu relevantné informacie postavat’ d’ale;j.
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Moegr. Branislav Masdr. zastupca za Asocidciu zamestnavatel'skych zviizov a zdruzeni uviedol,
7e kto ma zaujem, informacie si vie vyhladat. Zaroven navrhol, Ze informécie o vyzvach
by mohli byt zasielané aj ¢lenom monitorovaciecho vyboru, ktori ich potom mdzu
distribuovat’ d’alej do ¢lenskej zakladne v ktorej posobia.

Predsedajuci Mgr. Anton Streddk konstatoval, ze Riadiaci organ OPBK vyhodnoti podnety
prezentované v diskusii.

Mgr. Roderik Klinda, zastupca za Operacny program Vzdelavanie eSte ocenil dvojkolovy
vyberovy systém v ramci Integrovanych stratégii rozvoja mestskych oblasti, ktori pouziva
Riadiaci organ OPBK. Je to progresivny systém ama snim pozitivne skusenosti
aj vo svojej oblasti pésobenia.

Nakol'ko wuz nikto zpritomnych nevzniesol ziadne pripomienky, predsedajuci
Mgr. Anton Streddk skonStatoval, Ze Monitorovaci vybor vzal na vedomie Informaiciu
0 pokroku v implementacii OPBK.

7. Diskusia

Christopher Todd. zastupca EK informoval o stave pripravy budiceho programového
obdobia. Poziény dokument pre Slovenski republiku bol zaslany Europskou komisiou
30. oktobra 2012 aobsahuje priority aodportcania tykajuce sa Slovenskej republiky
pre buduce programové obdobie. Pozi¢ny dokument bol taktiez v novembri 2012
prezentovany v Bratislave a pocas nasledujicich mesiacov by chcela Europska komisia
iniciovat’ neformélne pracovné stretnutia a diskusie tykajuce sa tohto dokumentu za U¢elom
pripravy partnerskej dohody pre Slovensku republiku a pre opera¢né programy. Poziiny
dokument riedi aj problematiku financovania Bratislavského regionu a tato téma bude takisto
predmetom rokovani v najbliz§ich mesiacoch. Dokument je v anglickom jazyku zverejneny
na internetovej stranke Centralneho koordina¢ného organu av januari 2013 by mal byt
pristupny aj v slovencine.

Ing. Ladislav Simko. zéstupca za horizontalnu prioritu Informaéna spolo¢nost informoval,
7e pozi¢ny dokument je zverejneny aj na internetovej stranke Uradu vlady SR v anglickej
aj slovenskej verzii. Takisto uviedol, Ze Bratislavsky regién méze v budicom programovom
obdobi plnit' délezitd ulohu v oblasti eurdpskej uzemnej spoluprace — napr. spolupraca
s Rakuskom, Mad’arskom, Dunajska stratégia a pod. Aj ztohto by sa malo vychadzat pri
koncipovani stratégie nového operaéného programu.

Christopher Todd. zastupca EK upozornil, Ze sticasna slovenska verzia pozi¢ného dokumentu
este nie je oficidlna. Takisto ocenil prispevok p. Simka o ddlezitosti Bratislavského regionu
v budiicom obdobi, nakolko méze zohrdvat' naozaj vyznamnd rolu vramci cezhranicnej
spoluprace ¢i Dunajskej stratégie.

Ing. arch. Mgr. art. Elena Patoprsta., zastupkyiia za EKOFORUM uviedla, ze EKOFORUM-
environmentalne organizacie, av$ak aj iné mimovladdne organizicie, maju v Bratislavskom
kraji vel'mi dobru skusenost’ so spolupracou medzi regiondlnymi zdruzeniami v oblasti
podpory cyklistiky. Taktiez by ocenila podporu zo strany Eurdpskej tnie pri zlepSovani
spoluprace oficidlnych, Statnych/samospravnych orgénov amiestnych mimovladnych
organizacii na rdznych projektoch, napr. socidlnych, environmentalnych, dopravnych a pod. -
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